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 البٌضاء بالدار التجارٌة الاستئناف محكمة قرار على تعلٌق

 الشٌك أداء البنك امتناع حول 22/11/2001

 

 

 
 

 

 بحو عمر الباحث

  الخاص القانون فً باحث

 البٌضاء الدار الحقوق كلٌة

 

 1398/2001حكم قرار 

 28/11/2001بتارٌخ 

 11101/200/1ملف تجاري رقم 

حٌث ٌهدف الطلب الى التصرٌح بمسؤولٌة البنك المدعى علٌه عن الاضرار اللاحقة 

 بالمدعٌة.

رها على اعتماد السحب اولا: بسبب امتناع البنك عن وفاء الشٌك قامت بسحبه رغم توف

 المكشوف.
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ثانٌا: بسبب عدم اشعار البنك للعارضة برجوع اوراق تجارٌة قدمتها له فً اطار الخصم 

دون الاداء كما ٌهدف الطلب الى اجراء الخبرة لتحدٌد التعوٌض المستحق عن الاضرار 

 المذكورة.

خبرة دفع مردود  وحٌث ان دفع المدعى علٌه بعدم قبول الطلب لكونه ٌرمً الى اجراء

ذلك ان طلب المدعٌة ٌهدف الى تقرٌر مسؤولٌة البنك المدعى علٌه عن الاضرار اللاحقة 

بها من جراء عدم وفائه بالشٌك المسحوب علٌه من جراء احتفاظه بالأوراق المخصومة 

 بعد رجوعها بدون اداء.

بنك المدعى علٌه وحٌث من التابث من وثائق الملف ان المدعٌة سبق ان بادرت بتسلٌم ال

اوراق تجارٌة من اجل استخلاص وتقٌٌد قٌمتها فً الجانب الدائن للمدعٌة ولم ٌتم 

فً حٌن  6/8/1998استخلاص قٌمتها ولم ٌتم تسجٌلها فً الجانب المدٌن للمدعٌة إلا فً 

ان المدعٌة سبق ان اعلمت وأخبرت المدعى علٌه بواسطة رسالة تحمل خاتمه بتوصله فً 

23/12/1996. 

وحٌث وانه والحالة هذه فان عدم قٌام البنك بإخبار المدعٌة داخل الاجال القانونٌة 

من مدونة التجارة بعد استخلاص قٌمة الاوراق  228المنصوص علٌها فً الفصل 

درهم لفائدة...  402,647,99التجارٌة كما ان عدم قٌامه بوفائه بالشٌك الحامل لمبلغ 

من قبل مدٌر المدعٌة وبالرغم من  2,000,000,00مبلغ بالرغم من الكفالة الشخصٌة ب

اعتماد البنك على اداء الشٌكات على المكشوف مما ٌشكل انهاءا تعسفٌا من قبله للاعتماد 

الغٌر المحدد الممنوح للمدعٌة وبالتالً ٌكون البنك المدعى علٌه مسئولا عن الاضرار 

 الاحقة بالمدعٌة من جراء صفاته اتجاهها.

المحكمة لا تتوفر على العناصر الضرورٌة لتقدٌر مبلغ التعوٌض عن الاضرار  وحٌث ان

اللاحقة بالمدعٌة من جراء تصرفات البنك المدعى علٌه المذكورة اعلاه مما ٌتعٌن اجراء 

 خبرة محاسبٌة.

 حٌث ٌنبغً حفظ الحق للطرفٌن للتعقٌب على الخبرة.
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 لهذه الاسباب:

 بتدائٌا.حكمت المحكمة بجلستها العلنٌة ا

بتقرٌر مسؤولٌة المدعى علٌه عن الاضرار اللاحقة بالمدعٌة من جراء عدم وفائه  .1

درهم وعدم اشعار المدعٌة بذلك داخل الاجل القانونً وكذا  402,647,99بالشٌك بمبلغ 

من اجرا احتفاظه بالأوراق التجارٌة المخصومة بعد رجوعها بدون اداء وعدم اشعار 

 المدعٌة.

خبرة محاسبٌة نعٌن القٌام بها الخبٌر السٌدة فتحً السعدٌة وذلك قصد تأمر بإجراء  .2

استدعاء الطرفٌن بواسطة البرٌد المضمون مع الاشعار بالتوصل وإجراء محاولة صلح 

بٌنهما فً حالة فشلها اجراء محاسبة ذلك من اجل تحدٌد مبلغ الاضرار اللاحقة بالمدعٌة 

 المدعٌة.من جراء الاخطاء المذكورة فً مواجهة 

ٌوما من تارٌخ  15درهم تؤدٌها المدعٌة داخل اجل  1500,00تحدد اجرة الخبٌر  -

 توصلها بالقرار.

 نحدد اجل شهرٌن للخبٌر من اجل انجاز مهمته. -

 ٌحتفظ للطرف الحق فً التعقٌب على الخبرة  -

 11/12/2001ٌعٌن الملف لجلسة 

 الهٌئة التً شاركت فً المنافسة.وبهذا صدر الحكم فً الٌوم والشهر والسنة اعلاه بنفس 

 اٌـــــــزــــؼـــــٍــــٍـــــك:

 أٚلا :  صٛسح اٌمعٍخ: 

تتلخص وقائع هذه الدعوى فً كون المدعٌة صاحبة الطلب الاصلً تقدمت بدعوى فً 

مواجهة البنك المدعى علٌه مطالبة بتقرٌر مسؤولٌة هذا الاخٌر بسبب امتناع البنك عن 

ه سحبا صحٌحا وبسبب عدم اشعار البنك للمدعٌة برجوع الاوراق وفاء شٌك قامت بسحب

التجارٌة التً سحبتها على البنك فً اطار الخصم دون الأداء وقد حدث ان البنك المدعى 
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علٌه لم ٌقبل الطلب ورأى ان المدعٌة تهدف من ورائه الى اجراء خبرة، لكن المحكمة 

نما ٌرمً الى تقرٌر مسؤولٌة البنك حكمت برد هذا الدفع وأوضحت ان طلب المدعٌة ا

المدعى علٌه عن الضرر الاحق بها من جراء عدم الوفاء بالشٌك المسحوب علٌه 

 والاحتفاظ بالأوراق التجارٌة بدون اي اداء.

كما أتبتث المحكمة ان وثائق ملف المدعٌة ٌفهم من خلالها انها سلمت البنك المدعى علٌه 

ٌد قٌمتها فً الجانب الدائن للمدعٌة ، لكن هذا اوراق تجارٌة قصد استخلاص وتقٌ

والحال ان المدعٌة قد اعلمت البنك بذلك فً  6/8/1998الاستخلاص والقٌد لم ٌتم إلا فً 

عن طرٌق البرٌد المضمون ، وهذا ٌشكل تأخٌرا بالغا ٌمس بائتمان  23/12/1996

 الزبون.

اعتبرت البنك المدعى علٌه  وبالرجوع لحٌثٌات الحكم ٌلاحظ ان المحكمة المذكورة قد

مسؤولا عن كل الاضرار التً لحقت المدعٌة من جراء عدم قٌام البنك بإخبار المدعٌة 

داخل الاجال القانونٌة المنصوص علٌها فً مدونة التجارة وذلك بعد استخلاص الاوراق 

دة درهم لفائ 402,647,99التجارٌة ، كما ان عدم قٌامه بوفائه بالشٌك الحامل لمبلغ 

درهم مقدمة من قبل  2,000,000,00المعنً بالأمر بالرغم من الكفالة الشخصٌة بقٌمة 

مدٌر المدعٌة والكفالة من ضمانات تنفٌذ الالتزامات ، وبالرغم من اعتماد البنك على 

المكشوف مما ٌشكل فً نظر المحكمة إنهاءا تعسفٌا من قبل البنك للاعتماد الغٌر المحدد 

 الممنوح للمدعٌة.

وقد اكدت المحكمة فً حكمها انها لا تتوفر على العناصر اللازمة التً تمكنها من تقدٌر 

 التعوٌض عن الاضرار اللاحقة بالمدعٌة ،ولهذا اختارت ان تجرى خبرة حسابٌة.

 ثانٌا : ما ذهبت الٌه المحكمة المختصة: 

 وقد خلصت المحكمة فً حكمها بناءا على الاسباب المذكورة الى:
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مسؤولٌة البنك عن ما سببه من اضرار للمدعٌة جراء عدم وفائه بالشٌك  بتقرٌر .1

وعدم اشعار المدعٌة بذلك داخل الاجل القانونً بالإضافة الى  402,647,99بمبلغ 

 احتفاظه بالأوراق التجارٌة المخصومة بعد رجوعها بدون اداء وعدم اشعار المدعٌة.

ٌن المتنازعٌن بواسطة البرٌد تأمر بإجراء خبرة حسابٌة قصد استدعاء الطرف .2

المضمون وجر محاولة صلح وفً حالة فشلها ٌحدد الخبٌر حجم الاضرار اللاحقة 

 بالمدعٌة.

ٌوم من تارٌخ  15درهم ستدفعه المدعٌة داخل اجل  1500,00كما ٌلاحظ ان اجر الخبٌر

قت على توصلها بالقرار، وقد حددت المحكمة مدة انجاز الخبٌر لمهمته فً شهر كامل وأب

 حق كل طرف فً التعقٌب على الخبرة.

 ثالثا : التعلٌق على الحكم:

والذي ٌستفاد من الحكم موضوع التعلٌق أن البنك لم ٌفً بالتزاماته القانونٌة تجاه زبونها 

لفائدة المعنٌة بالأمر  402,647,99حٌنما لم ٌعمل على الوفاء بالشٌك المقدم الٌه بمبلغ 

قدمة من قبل مدٌر المدعٌة والكفالة من ضمانات تنفٌذ الالتزامات ، بالرغم من الكفالة الم

من مدونة التجارة فً  309وبالتالً فتصرف المؤسسة البنكٌة ٌكون قد خالف نص المادة 

شٌك سحب على  وفاء مؤسسة بنكٌة ترفض كلالفقرة الثاٌنة منها حٌث جاء فٌها)

تعتبر  ،تعرض ن ٌكون هناك أيصنادٌقها سحبا صحٌحا، وكانت لدٌها مؤونة ودون أ

( ومن .بائتمانه مسؤولة عن الضرر الحاصل للساحب عن عدم تنفٌذ أمره وعن المساس

 تم كان المبدأ المسلم به فً باب المسؤولٌة أن من أضر بغٌره التزم بتعوٌضه.

ا ومن بٌن التزامات البنك عموما الالتزام بالإعلام اي اعلام الزبون بكل العملٌات التً له

صلة بحساب العمٌل، وهكذا فان إخلال المؤسسة البنكٌة وتقاعسها عن إعلام العارضة 

برجوع اوراق التجارٌة قدمتها له فً إطار الخصم ٌوجب مسائلتها وجبر الضرر الحاصل 

لها بفعل هذا التصرف، ولو تم اعلامها برجوع هذه الاوراق فً اجل معقول لإتخذت 
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اظ على مركزها مع المتعاقد معها. وهذا بالطبع تكرٌسا لمبدأ المدعٌة ما تراه مناسبا للحف

 استقرار المعاملات.

والملاحظ بخصوص تعٌٌن المحكمة للخبٌر من اجل القٌام بخبرة حسابٌة على امتداد شهر 

كامل من شانه ان ٌعطً صورة شفافة عن حجم الاضرار التً تعرضت لها المدعٌة و 

 ٌض المناسب.البحث فٌها ثم تقدٌر مبلغ التعو

كما ٌستشف من هذا الحكم ان المحكمة لجأت الى امكانٌة اجراء الصلح بٌن اطراف 

الخصومة لان من شان نجاح الصلح بٌنهم تفادي طول المساطر والإجراءات التً تلزم 

 للقٌام بخبرة حسابٌة كاملة وان لم تفلح مسطرة الصلح استمرت الخبرة.

تقدٌر مبلغ التعوٌض عن طرٌق معاٌنته لحجم الاضرار و التابث من خلال تعٌٌن الخبٌر ل

 التعوٌض موكول الى القضاءاللاحقة بالمدعٌة أن المحكمة لم تُعمِل المبدأ الذي ٌقضً بان 

لكن الامر ٌقتضً خلاف ذلك حٌث انه لما لم تتوفر المحكمة على كل العناصر 

هامه فً اجراء خبرة الضرورٌة لتقدٌر مبلغ التعوٌض إرتأت ان تعٌن خبٌر تنحصر م

 حسابٌة دقٌقة للخروج بالمبلغ المناسب كتعوٌض لفائدة المدعٌة.

 1398/2001وفً الأخٌر نقول ان المحكمة التجارٌة بالدار البٌضاء فً حكمها عدد 

قد كانت صائبة حٌن تقرٌرها للمسؤولٌة المدنٌة للبنك المدعى   28/11/2001بتارٌخ 

خذت شكل تعوٌضات ٌدفعها هذا الاخٌر للمدعٌة بعد تقدٌر علٌه وهاته المسؤولٌة التً إت

مبلغ التعوٌضات من طرف الخبٌر سٌما وان الزبون ٌشكل المركز الضعٌف داخل علاقته 

مع البنك وفً ذات الوقت الحلقة المهمة فٌها ، وهذا ما ٌفسر ذهاب القضاء المغربً فً 

ماٌة الطرف الضعٌف فً العقد دون كثٌر من احكامه وقراراته الى التأكٌد على واجبٌة ح

 الاضرار بباقً المتعاقدٌن لتحقٌق التوازن بٌن المراكز القانونٌة للأشخاص.

 

 


